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Abstract 

Introduction 
Attention to the environment and pollution caused by human activities is receiving 

more and more attention, due to the impact it has on people's lives and well-being. 

This attention, the laws enacted in this area, and the level of compliance with the 

laws enacted have a significant relationship with the income of countries worldwide. 

The issue of poverty and environmental protection are both complex issues that 

have different dimensions and both have a great impact on the quality of life of the 

people, and it is because of these complexities that policymaking in this area 

becomes difficult. For this reason, studying it can reveal the connection between 

these two sectors and provide a lot of information to policymakers in this sector. 

This issue becomes more important, because a large part of the people who are 

economically vulnerable usually live in areas that are under various environmental 

pressures. 

Theoretical Framework 
Ravallion (2015) in his book The Economics of Poverty states that poverty exists in 

a given society when individuals in the society have not achieved a minimum 

reasonable amount of economic well-being commensurate with the standards of the 

society. Criteria of measuring the poverty vary in different societies, and therefore it 

is difficult to examine it globally. To solve this problem, economists have sought to 

create criteria that can be used globally. To measure poverty, cannot rely on a single 

unit of measurement, but several measures must be used. However, because there is 

a need for a criterion for measuring poverty, the one dollar a day line has been used 

as the basis for measurement, based on which approximately one billion of the 

poorest people in the world can be identified. 

To further refine the classification, the World Bank has developed new standards 

for poverty for those living in middle-and high-income countries. These poverty 
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lines are set at $3.2 per day for lower-middle-income countries, $5.5 per day for 

high-middle-income countries, and $21.7 per day for high-income countries. 

Environmental Kuznets Curve 
Various theories and reasons have been put forward in explaining the EKC. 

According to one theory based on the Solow growth model, the EKC can represent 

three stages of the development process, in such a way that: 1) in the first stage, 

most of the production is related to the agricultural sector, which is relatively less 

polluting. 2) in the next stage of development, the production of heavy industries 

increases, which cause relatively high pollution, and then 3) the production of 

industries with advanced technology and services dominate over other sectors, 

which produce relatively lower levels of pollution. 

Methodology 
Many economic relationships involve dynamic processes. Dynamic models in the 

framework of panel data are very popular in labor economics, development 

economics, and macroeconomics in general. Including the lag of the dependent 

variable as independent variable provides dynamic adjustment in an econometric 

model. At the same time, the lag of the dependent variable is associated with cross-

sectional special effects and can cause the endogeneity problem. The endogeneity 

problem may cause inconsistency of OLS estimators. The use of instrumental 

variable (IV) methods or the GMM method allows for consistent parameter 

estimation for limited time-period data with large cross-sections. Among these 

estimators, the GMM system estimator has become increasingly popular. This is 

because it provides efficient inference using minimal statistical assumptions. 

The GMM method is used when the number of sections is greater than or equal 

to the number of time periods. Also, the number of instruments should be less than 

the number of groups. There are several tests to check the suitability of using this 

method. Serial correlation test of regression residuals, such that in GMM estimation, 

error terms can have first-order serial correlation (AR (1)) and not have second-

order serial correlation (AR (2)). The Sargan and Hansen test tests the validity of the 

instruments used in the estimation, which if the null hypothesis is rejected, the 

instrumental variables used in the model are valid. The research model is based on 

the research of Marson and Subramaniam (2019). According to previous research, 

we predict that the estimated coefficient related to poverty will be positive. In this 

study, according to the research of Rizek and Slimin (2018), the per capita 

valueadded variable of the industrial sector and also considering the importance and 

impact of the unemployment variable, this variable is also added to the model and it 

is examined whether these two variables have an effect on environmental 

degradation.  

Results 
According to the results of the stationarity test, the null hypothesis of the existence 

of a unit root for all variables has been rejected at the 99% confidence level, 

indicating that the variables under study are stationary. 
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According to the results of the estimates, the effect of poverty on environmental 

degradation is significant. Based on the results in the model with the dependent 

variable of ecological footprint, the estimated coefficient of the poverty variable is 

0.021 and in the model with the dependent variable of per capita carbon dioxide 

emissions, it is 0.05. This means that a one percent increase in the population below 

the poverty line in the first model leads to a 0.021 percent increase in environmental 

degradation and in the second model to a 0.05 percent increase in carbon dioxide 

emissions. The reason for this difference in the coefficient in the case where the 

dependent variable is the ecological footprint and the estimate that per capita carbon 

dioxide emissions are the dependent variable may be that, given that the ecological 

footprint includes a wider range of pollutants and environmental destructors, some 

of the activities that lead to the production of these pollutants may have a different 

impact on poverty and the outcome of these effects may be different from the case 

where we only examine the per capita effect of carbon dioxide production. 

Keywords: Poverty; Environmental Degradation; Generalized Method of 
Moments (GMM); Ecological Footprint 

JEL Classification: I32 , Q56 , O15 , Q01 
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 بررسی اثر فقر بر کیفیت محیط زیست در کشور های در حال توسعه
  حمید آماده

 ایران ران،ته ،دانشیار دانشکده اقتصاد دانشگاه علامه طباطبائی. 
  

 .ایران تهران، ،آموخته کارشناسی ارشد اقتصاد محیط زیست دانش سجاد صادقی

 چکیده
توجه  ها قبل مورد رابطه بین فقر و تخریب محیط زیست به علت اهمیت و ابعاد مختلف آن از سال

های گوناگونی  گذاران و فعالان اجتماعی بوده است. پژوهش ، سیاستپژوهشگران، فعالان محیط زیست 
مورد  شده و نظرات متفاوتی در  برای بررسی اشکال مختلف تأثیر این دو پدیده بسیار مهم بر یکدیگر انجام 

ب تخری زمینۀ تأثیر فقر بر  ها از یکدیگر ارائه شده است. نظریات متفاوتی در ثیرگذاری و تأثیرپذیری آنأت
محیط زیست  ها فقرا را به علت تنگدستی، ناخواسته عامل تخریب  محیط زیست وجود دارد. برخی از نظریه

حساب   زیست به که برخی دیگر قدرتمندان و ثروتمندان را عامل اصلی تخریب محیط  دانند؛ درحالی می
بررسی تأثیر سهم  نتس به آورند. در این مقاله با استفاده از چارچوب فرضیه منحنی محیط زیستی کوز می

محیطی در  زیست اکسیدکربن و ردپای  کنند، بر انتشار آلاینده دی جمعیتی که زیر خط فقر زندگی می
متغیرهای مرتبط نیز برای  توسعه پرداخته شده است. همچنین با توجه به ادبیات موضوع  حال کشورهای در
 2012تا  1990های  محدوده سال ساختار پنل دیتا هستند و  ها دارای ها به الگو وارد شدند. داده بررسی اثر آن

شد. نتایج برآوردها تأییدکنندۀ اثر فقر  استفاده   GMM شوند. برای برآورد تجربی الگو از روش  را شامل می
  بر تخریب محیط است.

 یافته، ردپای اکولوژیکی فقر، تخریب محیط زیست، روش گشتاورهای تعمیم :ها کلیدواژه

 JEL: Q01 , O15 , Q56 , I32 بندی طبقه
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 مقدمه .1
های بشر با توجه به اثری که بر زندگی  توجه به محیط زیست و آلودگی ناشی از فعالیت

های  گیرد. این توجه و قانون توجه قرار می روز بیشتر مورد دارد، روزبه افراد و رفاه آنان 
ه ارتباط معناداری با میزان درآمد شد عمل به قوانین وضع شده در این حوزه و میزان  وضع

مسائل مربوط به محیط زیست ماهیت  کشورها در سطح جهان دارد؛ اما چون بسیاری از 
امکان مقابله با این  ای یا جهانی  ای و جهانی دارند و بدون همکاری متقابل منطقه منطقه

لات های زیادی در سطح جهان برای مقابله با مشک مسائل وجود ندارد، همکاری
  محیطی به وجود آمده است. زیست 

تند که ابعاد سازی آن هر دو مسائلی پیچیده هس مسئله فقر و حفظ محیط زیست و پاک
گذارند و به دلیل  دو اثرگذاری زیادی بر کیفیت زندگی افراد جامعه میهر مختلفی دارند و 
ین دلیل شود. به هم گذاری در این حوزه سخت می سیاست هاست که  همین پیچیدگی

بخش را آشکار کند و اطلاعات زیادی در  تواند ارتباط موجود بین این دو  بررسی آن می
اهمیت دوچندان پیدا  اینجا  گذاران این بخش قرار دهد. این موضوع از اختیار سیاست

پذیر هستند، معمولاً در  لحاظ اقتصادی آسیب کند که بخش زیادی از افرادی که از می
منظور  1. کنند شارهای مختلف است، زندگی میف  حاظ محیط زیستی تحتمناطقی که به ل 

کنند و یا  این نیست که ثروتمندان اقدام به تخریب محیط زیست نمی از بیان این مسئله 
توجه اما این است که  مختص افراد فقیر جامعه است. نکته قابل اینکه تخریب محیط زیست 

محیطی  لحاظ زیست کنند که از نقاطی زندگی می در  در بسیاری از جوامع، فقیرترین افراد
کشورها با مشکلات شدید  وضعیتی ناپایدار دارند. همچنین در سطح جهان فقیرترین 

و کیفیت  محیطی مواجه هستند. این شواهد زمینه تحلیل و بررسی رابطه بین فقر  زیست
ی این موضوع است کنند. بر این اساس هدف این پژوهش بررس محیط زیست را فراهم می

  ها دارد یا خیر. آیا فقر اثر معناداری بر کیفیت محیط زیست و انتشار آلودگی که 

                                                      
ها بیانگر تخریب محیط  عنوان نمونه آورده شده است که نتایج این پژوهش در ذیل برای نمونه چند پژوهش به .1

 زیست در فقیرترین مناطق است:
1) Muhammad Awais Baloch, et al (2020)  

2) Kassa, et al (2018) 

3) Godslove, et al (2018) 

4) Taiwo (2024) 
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های فقر مربوط به درصدی از مردم که روزانه کمتر از  برای بررسی این موضوع داده
استفاده قرار گرفت. متأسفانه  مورد CO2 درآمد دارند و تولید آلاینده  دلار در روز  5/5

شوند  ماهیتشان که معمولاً توسط سرشماری حساب می های مربوط به فقر با توجه به  داده
مطالعه کشورهایی انتخاب شدند که  مورد طور کامل وجود ندارد. برای بررسی موضوع  به

 29های پنل دیتا مربوط به  داده ها وجود داشت. برای این منظور از  تری از آن های کامل داده
  استفاده شد. 2012-1990 های کشور بین سال

دهی شده است: در ادامه و  گونه سازمان برای پاسخ به پرسش ذکرشده این پژوهش بدین
مبانی نظری رابطه بین فقر و کیفیت محیط زیست و پیشینه تحقیق ارائه شده  در بخش دوم 

و در  استفاده معرفی شده است ها و الگوی مورد شناسی مقاله، داده روش است. در بخش سوم 
  اند. ها ارائه شده گیری و پیشنهاد در بخش آخر مقاله نتیجه بخش چهارم نتایج برآورد الگو و 

 مبانی نظری . 2
کند که فقر زمانی در یک جامعه مشخص  ( در کتاب اقتصاد فقر بیان می2015)  1راوالیون

دی متناسب با فرد یا افرادی از جامعه به حداقل مقدار منطقی رفاه اقتصا وجود دارد که 
گیری فقر در  باشند. با توجه به این تعریف معیار اندازه نیافته  استانداردهای جامعه دست

بررسی آن در سطح جهان مشکل است. برای  جوامع مختلف متفاوت است و به همین دلیل 
استفاده در سطح جهان  قابل حل این مشکل اقتصاددانان به دنبال ایجاد معیارهای 

باید چندین  توان به یک واحد سنجش تکیه کرد بلکه  د. برای سنجش فقر نمیان پرداخته
استفاده قرار داد؛ اما چون نیاز به وجود یک معیار  واحد سنجش را در کنار یکدیگر مورد

مبنای سنجش قرار گرفته است عنوان  سنجش فقر وجود دارد خط یک دلار در روز به برای 
توان شناسایی کرد.  ارد نفر از فقیرترین مردم جهان را میتقریباً یک میلی اساس آن که بر

وجود دارد. سطوح است و به همین علت نیاز به چندین سنجه  گر بالاترین  البته این خط بیان
اساس مطالعه راوالیون و خط فقر ملی بر 22  ای از  نمونه اساسخط یک دلار در روز بر

ای جدیدتر  اساس مجموعهبر ( 2009) ران( شکل گرفت. راوالیون و همکا1991همکاران )
(PPP)ها و همچنین تبدیل مقادیر به برابری قدرت خرید  از داده

دلار  25/1را  خط فقر  2
های جدیدتر و تورم کشورهای  در روز برآورد کردند. با تطبیق این خط با داده    2005سال 

                                                      
1. Ravallion 
2. Purchase power parity 
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در روز در نظر گرفته شد. دلار  9/1معادل  2011درآمد پایین، خط فقر جدید در سال  با 
درصد  7/10یافته شاید غیرممکن باشد؛ اما  در روز در کشورهای توسعه دلار  9/1زندگی با 

کنند که  رو هستند. این افراد در وضعیتی زندگی می روبه از جمعیت جهان با این وضعیت 
  نامد. بانک جهانی آن را فقر مطلق می

استانداردهای جدیدی برای خط فقر برای کسانی  تر، بانک جهانی بندی دقیق برای طبقه
های فقر  کنند تهیه کرده است. این خط درآمد متوسط و بالا زندگی می که در کشورهای با 

دلار در روز و برای کشورهای با درآمد  2/3به پایین  برای کشورهای با درآمد متوسط رو 
دلار در روز  7/21درآمد بالا،  کشورهای با دلار در روز و برای  5/5متوسط رو به بالا 

  اند. تعیین شده
نظر  بیان شده است که کاهش فقر که از 1992در سال در گزارش سالانه توسعه جهان 

نیاز آن نیز هست. فقرا هم  حالی که پیش عین توسعه پایدار است؛ در اخلاقی از اهداف 
ز جمعیت فقیر دنیا در محیطی هستند. حدود نیمی ا زیست های  عامل و هم قربانی خسارت

اند و به منابع طبیعی  محیطی شکننده زیست لحاظ  کنند که از نواحی روستایی زندگی می
برداری از مناطق  اقدام به بهره برای ادامه زندگی متکی هستند. کشاورزانی که زمین ندارند 

در آن که  های مستعد فرسایش و نواحی نیمه خشکی  نامناسب با شیب تند در دامنه تپه
کنند. نکته مهم این است که برداشت  های استوایی می فرسایش خاک شدید است و جنگل

عنوان  کند. فقرا معمولاً به شده، مرتباً کاهش پیدا می سازی های پاک محصول در این زمین 
پذیرترین  شوند، هرچند به دلیل فقر آسیب های محیط زیست معرفی می خطر ترین  بزرگ

های فقیر افق  هستند. این شرایط به این دلیل نیست که خانواده ها  این خطرافراد در مقابل 
ای  های قبیله اخلاقی قوی برای مراقبت از زمین دید کوتاهی دارند. جوامع فقیر اغلب نظام 

نشده،  مالکیت ضعیف و تعریف )سنتی( خود دارند؛ اما منابع محدود و شکننده، حقوق 
محیط زیست  گذاری آنان در  عتبار و بیمه، جلوی سرمایهدسترسی محدود به بازارهای ا

های فقیر اغلب دنبال  گیرد. درنتیجه این شرایط خانواده که باید را می آنچنان
  مدت هستند.  های زودبازده و کوتاه گذاری سرمایه 

ای را بیان کرد که طبق آن در مسیر توسعه اقتصادی هر  ( فرضیه1955) 1کوزنتس
 ماند و پس یابد، سپس در محدوده معینی ثابت می ابتدا افزایش می ی درآمد کشور، نابرابر

                                                      
1. Kuznets 
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عنوان شاخصی از مسیر  رابطه درآمد سرانه به دیگر شکل  عبارت یابد؛ به آن کاهش می از
است. این شکل بعدها منحنی  وارونه   Uتوسعه اقتصادی جامعه و نابرابری درآمد به شکل 

قلمروهای اقتصادی  ی بعد مفهوم منحنی کوزنتس در دیگر ها کوزنتس نامیده شد. در سال
درآمد  کار گرفته شد؛ ازجمله آن بررسی ارتباط بین سطح کیفیت محیط زیست و میزان ه ب

نامیده   EKC اختصار  معروف شده و به   1سرانه است که به منحنی محیط زیستی کوزنتس
ها و دلایل مختلفی بیان شده  نظریه  EKC در توضیح   .(1992و همکاران،  2)استرن شود می

گر سه  تواند بیان می  EKC است،  است. طبق یک نظریه که مبتنی بر الگوی رشد سولو 
تولیدات مربوط به بخش  ( در مرحله اول بیشتر 1مرحله از روند توسعه باشد، به شکلی که: 

تولید  ه، ( در مرحله بعدی توسع2کشاورزی است که به نسبت آلودگی کمتری دارد. 
شوند و سپس  طور نسبی باعث آلودگی بالایی می کند که به صنایع سنگین افزایش پیدا می

شوند که به نسبت  ها غالب می صنایع با فنّاوری پیشرفته و خدمات بر سایر بخش ( تولید 3
  کنند. آلودگی را تولید می تری از  سطح پایین

داشته و متغیرهای اقتصادی و اجتماعی  تواند اشکال متفاوتی می  EKC معادله تجربی 
صورت ذیل  صورت ساده و خلاصه به به  EKC شود. یک حالت کلی مختلفی را شامل 

  قابل بیان است:
 

Yit = ai + β1Xit + β2X
2

 it + β3X 3 it + β4Zit + εit (1)  

 

 محیطی یا تولید و های زیست متغیر مربوط به کیفیت محیط زیست و تنش  Y که در آن 
سرانه و نماینده رشد اقتصادی و  GDP  3متغیر درآمد ملی یا   X متفاوت،  های  انتشار آلاینده

 Z   اقتصادی و اجتماعی است که بر کیفیت محیط زیست تأثیر  نماینده سایر متغیرهای
های متنوعی داشته باشد. الگوی بالا به  شکل تواند  می  EKC نظر شکل تابعی  گذارند. از می

  EKC اغلب شکل تابعی  در نظر گرفته شده است. این در حالی است که  3رجه شکل د
محیط زیستی  های مختلف تابعی منحنی  شود. شکل دو در نظر گرفته می ای درجه چندجمله

شود. برای مثال اگر  تعیین می  X های مختلف متغیر  کوزنتس با توجه به مقدار ضریب توان
β1>0  وβ2<0  وβ3= 0  ،باشد EKC   بوده و به شکل  2درجه U  .معکوس خواهد بود  

                                                      
1. Environmental Kuznets Curve 

2. Stern 

3. Gross domestic product 
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 پیشینۀ پژوهش. 3
( در پژوهشی در بخش شیب آب شهرستان زابل با بررسی 1390نیا و همکاران ) شریفی

بررسی عملکرد انسان بر تخریب محیط زیست به این نتایج رسیدند که سطح  میدانی برای 
بعد خانوار عامل فقر اجتماعی و بازدهی کم روستایی، بالا بودن  پایین تحصیلات خانوار 

بودن متوسط درآمد خانوارهای روستایی عامل فقر  های شغلی، کم  مراتع کم بودن فرصت
 این عوامل سبب شده تا روستاییان از کننده از مراتع بوده است.  اقتصادی خانوارهای استفاده

از طرف دیگر با کندن  ازند و ازحد دام در فضای محدود مراتع بپرد طرفی به نگهداری بیش
خاک را  توانند در افزایش عمر و بهبود مراتع مؤثر باشند و جلوی فرسایش  ها که می بوته

دیگر   عبارت  بگیرند، باعث شوند تا شدت تخریب مراتع و فرسایش خاک بیشتر شود؛ به
بیشتر از  اجتماعی و اقتصادی روستاییان از راه عملکرد غیرمستقیم )نگهداری دام فقر 

منظور ایجاد آغل، تأمین سوخت و  کنی به عملکرد مستقیم )بوته ظرفیت مراتع( و از راه 
     شوند. فروش( باعث تخریب محیط زیست 

( در مقاله کاهش فقر و توسعه پایدار این موضوع را بیان 2008)  و همکاران 1ساداتی
کنند که یک  رزی فعالیت میهای فقیر در بخش کشاو درصد از خانواده  70کنند که  می

کند. بر این اساس و با توجه به این نکته  کشاورزی را تأیید می ارتباط قوی بین فقر و بخش 
ارتباط تنگاتنگی با محیط زیست دارد، فقر  های مختلف  که بخش کشاورزی در زمینه

     تواند بر کیفیت محیط زیست مؤثر باشد.  می
پژوهش خود به بررسی رابطه تخریب محیط زیست و  ( در1400اسداللهی و همکاران )

کنند که فقر و تخریب محیط زیست با یکدیگر ارتباط  گیری می نتیجه فقر پرداخته و 
یابد. همچنین بیان  تخریب محیط زیست نیز افزایش می مستقیمی داشته و با افزایش فقر 

ر جوامع کاهش نیابد کرده و تا فقر د صورت یک چرخه عمل  کنند که این رابطه به می
     محیط زیست در این جوامع وضعیت بهتری پیدا نخواهد کرد. 

 منظور ارائه شواهد تجربی، رابطۀ شاخص عملکرد محیط ( به1401اصغر )عزیزی و پور
 زیستی کشورها با نسبت جمعیت زیر خط فقر ملی بررسی شد. شاخص عملکرد محیط 
عنوان متغیر مستقل در نظر  جمعیت زیر خط فقر ملی بهعنوان متغیر وابسته و نسبت  زیستی به 

منزلۀ شاخصی از توزیع درآمد جهانی  بندی درآمدی بانک جهانی نیز به گرفته شد و گروه

                                                      
1. Sadati 
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زیستی معکوس و   به کار رفت. نتایج تجربی نشان داد رابطۀ میان فقر و عملکرد محیط
مراه زیستی کشورها ه  د محیطای که کاهش فقر با بهبود عملکر گونه  معنادار است؛ به

اساس سطوح مختلف درآمدی نیز نشان داد این ارتباط در شود. بررسی این رابطه بر می
که در کشورهای با درآمد متوسط  توجه است، درحالی  درآمد معنادار و قابل کشورهای کم

توان  یشود. این تفاوت را م و بالا تضعیف شده و در کشورهای پردرآمد عملاً مشاهده نمی
ها به  یافته و وابستگی مستقیم آن توسعه زیست در کشورهای کمتر  به ماهیت تخریب محیط

های  سپاری آلودگی و محدودیت منابع طبیعی، در مقابل تخریب غیرمستقیم، برون
 یافته نسبت داد. های موجود در انعکاس عملکرد واقعی کشورهای توسعه شاخص

 ا هدف تحلیل فضایی اثر فقر بر کیفیت محیط( پژوهشی ب1404افقه و همکاران )
منظور، با استفاده از تحلیل  انجام دادند. بدین 1390–1399های ایران طی دوره  زیست استان 

زیست بر پایه شش مؤلفه اصلی استخراج   های اصلی، شاخص ترکیبی تخریب محیط مؤلفه
فضایی و با لحاظ کیفیت های پانل  و سپس اثر فقر بر این شاخص در چارچوب الگوی داده

دهد فقر تأثیر مثبت و  نهادی، مقررات بازدارنده و قیمت انرژی بررسی شد. نتایج نشان می
زیست دارد و این اثر علاوه بر استان مبدأ، از طریق سرریزهای   معناداری بر تخریب محیط

ه و بهبود شود. در مقابل، افزایش درآمد سران های مجاور نیز منتقل می فضایی به استان
ای  زیست در سطح محلی و منطقه  کیفیت نهادی موجب کاهش معنادار تخریب محیط

که قیمت انرژی و مقررات بازدارنده اثری مثبت و معنادار بر شاخص  شود، درحالی می
های فقرزدایی و ارتقای کیفیت نهادی،  زیست دارند. بر این اساس، سیاست  تخریب محیط

 ای نیز به همراه خواهند داشت. زیستی فرامنطقه  افع محیطافزون بر آثار محلی، من
( در مقاله فقر و کاهش کیفیت محیط زیست مسئله ارتباط بین فقر و 1998) 1دورایاپاه

طبیعی را بیان کرده است. در این زمینه گروه غالب معتقدند که فقر علت  رفتن منابع   بین از
محیطی را  خواهند مسائل زیست ن اگر میگذارا است و سیاست اصلی تخریب محیط زیست 

باشند. گروه دیگر عقیده دارند که این فکر که  حل کنند، ابتدا باید به دنبال حل مشکل فقر 
انگارانه است و  دارد، ساده رابطه مستقیمی میان فقر و تخریب محیط زیست وجود 

همچنین وی  گی دارد. ای از عوامل متفاوت بست همبستگی بین این دو مسئله به شبکه پیچیده
رسد که اولاً فقر یکی از عوامل تخریب محیط زیست است، مشروط به  به این نتیجه می

                                                      
1. Duraiappah 
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ها باعث تخریب محیط زیست نشوند و همچنین شکست بازار یا شکست  اینکه سایر گروه 
طور مشروط باعث تخریب  افراد ثروتمند و قدرتمند نیز به نداشته باشد. دوماً نهادی وجود 

توانند باعث  در شرایط شکست نهادی و شکست بازار می ها  شوند. آن یط زیست میمح
توانند  ها نیز می وجود دارد که خود آن تخریب محیط زیست شوند و البته این حقیقت 

گذاری  از دیدگاه سیاست باعث به وجود آمدن نوعی از شکست نهادی شوند. بر این اساس 
بازار اصلاح  ار باشد. اول اینکه شکست نهادی و شکست دو شرط بنیادی همیشه باید برقر

زنند برای پایان آن تشویق  شوند و دوم اینکه گروهی که دست به کارهای تخریب می
     هایی به آنان داده شود. و مشوق شوند 

سازی آلودگی به این نتیجه رسید که فقر ممکن  ( در مقاله فقر و پاک2002)  1هیلتون
)به تولید آلودگی کمتر( را به تأخیر بیندازد، ولی از آن جلوگیری   است مرحله گذار 

کشورهای با درآمد پایین و متوسط رو به پایین زندگی  میلیارد نفر در  5کند. بیشتر از  نمی
 اندازۀ کشورهای ثروتمند محیط به ها نتوانند  وجود اینکه ممکن است آن کنند. با می

یافته شوند  توسعه توان انتظار داشت قبل از اینکه  ا میسازی کنند، ام زیستشان را پاک 
     بازسازی محیط زیست را آغاز کنند.

( در تحلیل کاهش کیفیت محیط زیست و فقر در نواحی روستایی هند 2010)       2نایاک
فقیرترین فقرا نیازهای زندگی خود را از منابعی چون از آنجا که  که به این نتیجه رسید 

کنند، افزایش شیوع  سایر منابع محیط زیستی تأمین می ها و  ها و دریاچه رودخانه ها، جنگل
 شود و کاهش کیفیت محیط زیست بدون تواند باعث حمله آنان به طبیعت  فقر مطمئناً می

     شک بر آنان اثر خواهد گذاشت. 
رهای کنند کیفیت محیط زیست در اکثر کشو ( بیان می2019) 3مارسون و سابرامانیام

توسعه   حال است. با توجه به اینکه فقر ویژگی اصلی اکثر کشورهای در جهان رو به کاهش 
با استفاده از روش  های پانل و محیط زیست با استفاده از داده است، تأثیر فقر در وخیم شدن 

   4GMM   های  داد، فقر، یکی از منابع عمده آسیب نشان ها  بررسی قرار گرفت. یافته مورد
ندازه کافی ا  محیط زیست باید به محیطی است؛ بنابراین تلاش برای کاهش تخریب  زیست

                                                      
1. Hilton 

2. Nayak 

3. Masron and Subramaniam 

4. Generalized Method of Moments 



 0111بهار  | 00شماره |  5سال  |فصلنامه اقتصاد محیط زیست و منابع طبیعی |  01

 

هدف کاهش فقر  محیطی باید در وهله اول با  های زیست جامع باشد و اولویت سیاست
آغاز  ای  گونه های حمایتی برای بهبود کیفیت محیط باید همراه با کاهش فقر به باشد. تلاش

 یط زیست کمک کند.شود که به پایداری مح
های  بررسی ادبیات و پژوهش ( نیز در پژوهش خود به 2021)       و همکاران 1بورکی

در این پژوهش با      شده در مورد موضوع ارتباط فقر و تخریب محیط زیست پرداختند. انجام
زیست و فقر را   سنجی، ادبیات موجود درباره رابطۀ تخریب محیط رویکرد مرور کتاب

پژوهشی منتشرشده در بازۀ ـ  مقالۀ علمی 175منظور،  بندی کرده است. بدین و جمع بررسی
افزار  استخراج و با استفاده از نرم Web of Scienceاز پایگاه  2020تا  1993زمانی 

VOSviewer رغم گستردگی مطالعات،  دهد که علی تحلیل شدند. نتایج این مرور نشان می
زیست بر افزایش فقر در کشورهای فقیر و در حال   محیطتوجه اندکی به تأثیر تخریب 

توسعه شده است. همچنین چهار خوشۀ موضوعی اصلی شناسایی شد که مسیرهای 
کنند. تحلیل متن مقالات نیز نشان داد  زیست بر فقر را تبیین می اثرگذاری تخریب محیط

اند. در نهایت،  داشته زیستی نقش مهمی در افزایش اخیر فقر جهانی  های محیط برخی مؤلفه
های داده  کند برای تقویت شواهد علمی در این حوزه، از پایگاه پژوهش پیشنهاد می

 تری در مطالعات آینده استفاده شود. متنوع
صورت تجربی اثرات فقر و شهرنشینی بر تخریب  ( به2023و همکاران ) 2راکشید

بررسی  2018تا  1995مانی کشور آفریقای زیرصحرا طی دوره ز 43زیست را در   محیط
کردند. نوآوری اصلی پژوهش در تحلیل وجود اثرات غیرخطی فقر و شهرنشینی بر 

ای از متغیرهای نهادی و جمعیتی  زیست نهفته است. در این راستا، مجموعه  تخریب محیط
زیست در نظر گرفته شده   های میان فقر، شهرنشینی و تخریب محیط برای تبیین پویایی

 طور معناداری به تشدید تخریب محیط دهد افزایش شکاف فقر به تایج نشان میاست. ن
شود. همچنین شواهدی از وجود رابطۀ  زیست در کشورهای مورد مطالعه منجر می 

های پژوهش بر  زیست به دست آمده است. یافته  غیرخطی میان فقر و تخریب محیط
ها، نهادها،  ارکت دولتزیستی کارآمد با مش  های محیط ضرورت تدوین سیاست

 نهاد و شهروندان تأکید دارد.  های مردم پژوهشگران، سازمان

                                                      
1. Burki 

2. Rakshit 
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 شناسی روش. 1
های پویا در چارچوب  بسیاری از روابط اقتصادی شامل فرایندهای تنظیم پویا هستند. الگو

طورکلی اقتصاد کلان بسیار محبوب است.  در اقتصاد کار، اقتصاد توسعه و به های پنلی  داده
عنوان یک متغیر، تنظیم پویا را در یک الگوی اقتصادسنجی  به گنجاندن وقفه متغیر وابسته 

با اثرات ویژه مقاطع در ارتباط است و  حال وقفه متغیر وابسته   عین کند. در فراهم می
است باعث ناسازگاری  زایی ممکن  زایی شود. مسئله درون تواند باعث مشکل درون می

(،  GMM )  یا روش  2( IV های متغیر ابزاری ) شود. استفاده از روش LS 1 برآوردگرهای 
های با دوره زمانی محدود و دارای مقاطع بزرگ را  برآورد پارامتر سازگار برای داده

ای  طور فزاینده به  GMM ای  کند. در بین این برآوردگرها برآوردگر سامانه پذیر می امکان 
ن دلیل است که با استفاده از حداقل فرضیات آماری، است. این امر به ای محبوب شده 

استفاده شده   GMM همین دلیل نیز در این پژوهش از روش  دهد. به  استنتاج کارا ارائه می
  ( است:2صورت رابطه ) است. معادله کلی معادلات پنل دیتا پویا به 

(2)      
 
  ∑  

 

 
   

     
            

(، 1995)  3( بیشتر توسط آرلانو و بوور1991باند ) ـ ای: الگوی آرلانو سامانه  GMM روش 
( گسترش یافته است تا بتواند پارامترهای 1998) 5( و بلوندل و باند1995)   4آن و اشمیت

واریانس اثرات مخصوص مقاطع به واریانس خطای  بزرگ خودرگرسیون و نسبت زیاد 
استفاده از شروط اضافی گشتاور  ( از 1998متغیرها را جای دهد. بلوندل و باند )سایر 

که طور همان هاست،  سری زمانی داده های های مانایی که جز ویژگی اساس محدودیتبر
  GMM ها یک روش  ( پیشنهاد شده است، دفاع کردند. آن1995توسط آرلانو و بوور )

اساس معادلات سطح به همراه شرایط شروط گشتاور برکنند که از  اد میپیشنه ای  سامانه
ها روی  کند. اصلاح آن توسط آرلانو و باند استفاده می شده   معمول متعامد بودن گفته

هاست. برای بحث در مورد روش  تفاضل برآوردگر شامل سطوح وقفه و همچنین وقفه 
 GMM  توان در نظر گرفت: ( را می3ای، الگوی ) سامانه  

                                                      
1. Least squares 

2. Instrumental Variables 

3. Arellano and Bover 

4. Ahn and Schmidt 

5. Blundell and Bond 
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(3)  
  

   
 
 

     
       

 
   

های متغیر توضیحی است. الگوی  بردار حاوی مقادیر معاصر و وقفه  Xit ( 3در معادله )
مدت است. خطاهای  معادله بالا بیانگر تعادل بلندمدت و پویایی کوتاه های پانل پویا در  داده

  کنند: ذیل پیروی می شرطی ایدیوسینکراتیک از محدودیت گشتاور 

(4)  (    |                                      )                  

  تفاضل اول معادله بالا عبارت است از:

(5)   
  

   
 
  

     
            

  ی غیرشرطی عبارتند از:شروط گشتاورها

(2)  ((                )
 
    )    

 

  ((                )
 
    )    

در یک    AR  (  1  )ساده برای الگوی   IV ( از برآوردگرهای 1981) 1اندرسون و هسیائو
در   GMM ( از برآوردگرهای 1991آرلانو و باند )استفاده کردند.  چارچوب چند متغیره 
ای اضافی از شروط  مجموعه( 1995اشمیت ) کنند. آهن و  ه میاین چارچوب استفاد

  کنند: را پیشنهاد می T  3 -غیرخطی گشتاور 

(7)  ((      )    )             
 

عنوان ابزار برای سطح فعلی و شروط گشتاور  به( از تغییرات وقفه متغیر 1998بلوندل و باند )
  کنند: فرضیات زیر استفاده می اضافی تحت 

(8)  (    |   )    
  (    |   )    

 

  به صورتی که:

(9)  ((                )
 
(       ))    

 

  ((                )
 
(       ))    

 

                                                      
1. Anderson and Hsiao 
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های اضافی در شروط اولیه  ای از محدودیت ای شامل مجموعه سامانه  GMM برآوردگر 
( از روش برآورد 2002) یافته توسط هسیاو و همکاران  عهالگوی توس است.   y فرآیند تولید 

تری را با  فرض نرمال گرفته شده که محدودیت کم های تفاضل  حداکثر درستنمایی با داده
  کند.  استفاده می نیاز دارد،   idiosyncratic بودن توزیع خطاهای 

های زمانی بیشتر و یا  شود که تعداد مقاطع از دوره زمانی استفاده می  GMM روش 
 ها کمتر باشد. برای بررسی مناسب تعداد ابزارها باید از تعداد گروه مساوی باشد. همچنین 

های  وجود دارد. آزمون همبستگی سریالی باقیمانده بودن استفاده از این روش چند آزمون  
توانند داری همبستگی سریالی  می جملات خطا   GMM رگرسیون به صورتی که در تخمین 

  نباشند.  AR (  2و دارای همبستگی سریالی مرتبه دوم ) AR (  1  مرتبه اول بوده )

آزمایند که در  رفته در تخمین را می کار اعتبار ابزارهای به 1آزمون سارگان و هانسن
متغیرهای ابزاری استفاده شده در الگو از اعتبار برخوردار است.  صورت رد فرضیه صفر، 

( استفاده شده است. با توجه به 2019) 2سابرامانیام الگوی پژوهش از تحقیق مارسون و  ۀپای
  شده مربوط به فقر مثبت باشد. زده ضریب تخمین کنیم  بینی می های گذشته پیش پژوهش

افزوده  ( متغیر سرانه ارزش2018) 3در این پژوهش با توجه به تحقیق  ریزک و اسلیمین
همچنین با توجه به اهمیت و تأثیر متغیر بیکاری، این متغیر نیز به الگو  سرانه بخش صنعت و 

ریب محیط زیست اثر دارند یا خیر؛ متغیر بر تخ شود که این دو  شده و بررسی می اضافه
سرانه بخش صنعت بر تخریب  افزوده   گرفتن تأثیر متغیر بیکاری و ارزش نظر بنابراین با در

  محیط زیست، الگوی تحقیق به شکل زیر خواهد بود:

(10)                                      
                    

 

                                                   
 

ها محدوده  همچنین داده  4کشور است. 29استفاده در این مقاله شامل  های آماری مورد داده
شوند. دلیل انتخاب این کشورها به این  را شامل می 2012تا سال  1990  سال از سال  27

ها  به علت ماهیتشان در اکثر موارد در سرشماری های فقر  گردد که داده یم موضوع باز

                                                      
1. Sargan-Hansen test 

2. Masron and Subramaniam 

3. Rizk and Slimane 

بررسی شـامل کشـورهای آلبـانی، آرژانتـین، ارمنسـتان، بلغارسـتان، بـلاروس، بولیـوی، برزیـل، چـین،            کشورهای مورد. 4
هنـدوراس، انـدونزی، قزاقسـتان، جمهـوری قرقیزسـتان،       ـ  کلمبیا، کاستاریکا، جمهوری دومینیکن، اکوادور، گرجسـتان 

 اراگوئه، رومانی، آل سالوادور، تایلند، اکراین و ویتنام هستند.مولداوی، مقدونیه شمالی، مالزی، پاکستان، پاناما، پرو، پ
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ها برای بسیاری از  بسیاری از سال ها در  علت داده  این  شوند. به گیری شده و ثبت می اندازه
اند. کلیه  داشته تری  های کامل کشورها موجود نیست و این گروه از کشورها به نسبت داده

باشند. متغیرهای الگو  بانک داده بانک جهانی موجود میاده در پایگاه استف های مورد داده
  اند. شده معرفی 1استفاده در پژوهش در جدول  مورد 

 

 . معرفی متغیرهای پژوهش1جدول 

 های پژوهش دادهمأخذ: 
 

ـ  پرونـ  و فیلیپس LLC  1،   IPS  2 ، ADF 3های  برای آزمون مانایی متغیرها از آزمون
شد. برای هر مجموعه کشور شامل دو آزمون با عرض از مبدأ و با عرض از  ستفاده ا  4فیشر

  روند است. مبدأ و

 ها یافته. 5
شود،  قبل از برآورد مانایی  با توجه به اینکه نامانایی متغیرها منجر به بروز رگرسیون کاذب می

در   PP-Fisher و   LLC  ، ADF-F   ، IPS مورد آزمون قرار گرفت. نتیجۀ چهار آزمون  متغیرها 
  شود. ها تأیید می شود و مانایی داده ارائه شده است. فرض وجود ریشه واحد رد می  2جدول 

 

                                                      
1. Im, Pesaran and Shin 

2. Im, Pesaran and Shin 

3. ADF Fisher Chi-square 

4. PP-Fisher Chi-square 

 متغیرها توضیحات نماینده ها منبع داده
 World bankاکسید:  دی کربن

 Data.Worldشناختی:  ردپای بوم
دکربن و  اکسی سرانه تولید دی

 رد پای محیط زیستی
 تخریب 

 ED محیط زیست

World bank تولید ناخالص داخلی حقیقی 
تولید ناخالص 

 GDP داخلی

World bank تحصیلات نام نرخ ثبت EDU 

World bank 
ورود یا خروج خالص 

 گذاری مستقیم خارجی سرمایه
گذاری  سرمایه

 FDI خارجی

World bank فقر درصد افراد زیر خط فقر POV 

World bank 
افزوده بخش  سرانه ارزش

 صنعت
 افزوده  ارزش

 INDUSTVALADD بخش صنعت

World bank 
درصد افراد بیکار از کل نیروی 

 کار
 UNEMPLOY بیکاری
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 نتیجه آزمون مانایی متغیرهای پژوهش. 2جدول 

 PP - Fisher ADF - Fisher IPS LLC متغیرها

Log (footprint) 
***11/144 ***07/70 ***11/3- 34/7- 

(7) (7711/7) (7772/7) (3663/7) 

Log (co2pc) 
***17/143 ***11/137 ***27/1- ***16/6- 

(7) (7) (7) (7) 

Log (fdi) 
***37/221 ***03/230 ***31/17- ***67/11- 

(7) (7) (7) (7) 

Log (gdp) 
***77/173 ***01/333 ***77/6- ***21/3- 

(7771/7) (7) (7) (7) 

Log (gdp^2) 
***27/174 ***77/330 ***73/0- ***43/3- 

(7774/7) (7) (7) (7) 

Log (pov32) 
***03/174 **31/01 74/7- **10/2- 

(7) (7170/7) (1023/7) (711/7) 

Log (edu) 
**21/30 ***33/37 **77/2- ***12/1- 

(7123/7) (7706/7) (7131/7) (7) 

Log 
(industvaladd) 

**37/00 ***61/344 ***42/7- ***14/10- 
(7424/7) (7) (7) (7) 

Log (unemploy) 
***04/133 ***06/143 ***21/11- ***14/43- 

(7) (7) (7) (7) 

Log 
(unemployilo) 

***16/171 ***72/123 ***63/4- **77/2- 
(7) (7) (7) (7132/7) 

 

 پژوهشنتایج مأخذ: 
 توضیح: اعداد داخل پرانتز سطح معناداری هستند.

 

ه نتایج آزمون مانایی، فرضیه صفر مبنی بر وجود ریشه واحد برای تمامی با توجه ب
بررسی  دهد متغیرهای مورد درصد رد شده است که نشان می 99متغیرها در سطح اطمینان 

برای برآورد  GMMکه توضیح داده شد در این پژوهش از روش طور مانا هستند. همان
محیط زیست استفاده شده است که با توجه به پارامترهای الگوی بررسی اثر فقر بر تخریب 

ز نتایج تخمین علاوه بر متغیر محیطی برای اطمینان ا های ردپای زیست سابقه کم انتشار داده
عنوان متغیر وابسته استفاده  اکسید نیز به دی  محیطی از متغیر سرانه تولید کربن پای زیسترد

 آمده است. 3محیطی در جدول  یستشده است. نتایج تخمین با متغیر وابسته ردپای ز
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 محیطی و متغیر وابسته ردپای زیست GMMنتایج برآورد الگو با روش  .3جدول 

P>|z| Std Error متغیر ضریب 

74/7 71/7 72/7 Log (pov32) 
7 24/7 20/1 Log (gdp) 
7 71/7 70/7- Log (gdp^2) 
7 77/7 44/7 Log (         )   
7 77/7 73/7- Log (fdi) 
7 73/7 11/7 Log (edu) 
00/7 70/7 72/7- Log (industvaladd) 
77/7 71/7 74/7- Log (unemployilo) 

0 67/4 21/5- C 

 333تعداد مشاهدات=  21 = 1تعداد کل شرایط گشتاور

 27تعداد کشورها=  2/13میانگین تعداد مشاهدات در هر گروه = 

 پژوهشهای  یافتهمأخذ: 
 

هانسن و ـ  کار گرفته شده از آزمون سارگانه اعتبار متغیرهای ابزاری ب برای بررسی
برای بررسی سازگاری برآورد از آزمون همبستگی سریالی در جملات تفاضلی استفاده شد 

 آمده است. 4که نتایج آن در جدول 
 

 های اعتبار متغیر ابزاری آزمون .1جدول 

Arellano-Bond test for autocorrelation of the first-differenced residuals 

H0: no autocorrelation of order 1:     z =   -2.5463   Prob > |z|  =    0.0109 

H0: no autocorrelation of order 2:     z =    0.8424   Prob > |z|  =    0.3996 

  

Sargan-Hansen test of the overidentifying restrictions 

2-step moment functions, 2-step weighting matrix       chi2(16)    =   11.8383  

Prob > chi2 =    0.7550 

2-step moment functions, 3-step weighting matrix       chi2(16)    =   15.8535  

Prob > chi2 = 0.4632  
 

 پژوهشهای  یافتهمأخذ: 
 

اکسید در نظر گرفته شد که نتیجه  دی  رانه انتشار کربندر الگوی دوم متغیر وابسته س
 آمده است. 5برآورد در جدول 

                                                      
1. Total Moment Conditions:  



 11 | آماده و صادقی | سی اثر فقر بر کیفیت محیط زیست در کشور های در حال توسعهبرر

 

 اکسید دی و متغیر وابسته سرانه انتشار کربن GMMنتایج برآورد الگو با روش   .5جدول 
 |Std Error P>|z ضریب متغیر

Log (pov32) 71/7 72/7 72/7 

Log (gdp) 33/1 06/7 71/7 

Log (gdp^2) 70/7- 74/7 70/7 

Log(Co2)-1 33/7 77/7 7 

Log (fdi) 777/7 73/7 36/7 

Log (edu) 71/7 73/7 31/7 

Log (industvaladd) 31/7- 70/7 77/7 

Log (unemploy) 11/7- 74/7 77/7 

C 07/6- 14/3 71/7 

 10= 1تعداد کل شرایط گشتاور 371تعداد مشاهدات= 

 30/17مشاهدات در هر گروه = میانگین تعداد  27تعداد کشورها= 

 پژوهشهای  یافتهمأخذ: 
 

هانسن و آزمون همبستگی سریالی در جملات ـ  برای الگوی دوم نیز آزمون سارگان
 آمده است. 2تفاضلی انجام شد که نتیجه آن در جدول 

 

 هانسن و آزمون همبستگی سریالی در جملات تفاضلی برای الگوی دومـ  سارگانآزمون  .7جدول 

Arellano-Bond test for autocorrelation of the first-differenced residuals 

H0: no autocorrelation of order 1:     z =   -1.7991   Prob > |z| =    0.0720 

H0: no autocorrelation of order 2:     z =   -1.1864   Prob > |z| =    0.2355 

  

Sargan-Hansen test of the overidentifying restrictions 

2-step moment functions, 2-step weighting matrix - chi2(8) = 4.3480  

Prob > chi2 = 0.8244 

2-step moment functions, 3-step weighting matrix - chi2(8) =  9.1528   

Prob > chi2 = 0.3296 
 

 پژوهشهای  یافتهمأخذ: 
 

استفاده در  سارگان در هر دو الگو اعتبار ابزارهای موردـ  ایج آزمون هانسنبا توجه به نت
گر وجود  شود. همچنین نتایج آزمون همبستگی سریالی پسماندها بیان برآورد تأیید می

 شود. همبستگی سریالی درجه اول است ولی وجود همبستگی سریالی از درجه دوم رد می

                                                      
1. Total Moment Conditions:  
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دار بوده و به اثبات  ر روی تخریب محیط زیست معنیبا توجه به نتایج برآوردها، اثر فق
محیطی برآورد ضریب متغیر  اساس نتایج در الگوی با متغیر وابسته رد پای زیسترسد. بر می

است.  05/0اکسید برابر  دی  و در الگوی با متغیر وابسته سرانه انتشار کربن 021/0فقر برابر 
 021/0خط فقر در الگوی اول منجر به  به این معنی که یک درصد افزایش جمعیت زیر

درصد افزایش در انتشار  05/0درصد افزایش تخریب محیط زیست و در الگوی دوم به 
انجامد. دلیل این تفاوت در ضریب در حالتی که متغیر وابسته ردپای  اکسید می دی  کربن

تواند  ست میاکسید متغیر وابسته ا دی  محیطی است و تخمینی که سرانه انتشار کربن زیست
ها و  محیطی گستره بیشتری از آلاینده به این دلیل باشد که با توجه به اینکه ردپای زیست

هایی  شود بنابراین ممکن است بعضی از فعالیت کنندگان محیط زیست را شامل می تخریب
 شود تأثیر متفاوتی روی فقر داشته باشد و برآیند این ها می که منجر به تولید این آلاینده

 کنیم. اکسید را بررسی می دی  اثرات متفاوت از حالتی باشد که تنها اثر سرانه تولید کربن
در هر دو تخمین ضریب تولید سرانه ناخالص داخلی مثبت و ضریب مجذور آن منفی 

دهد  محیطی کوزنتس در هر دو الگو است و نشان می است که مطابق با نظریه منحنی زیست
نظر  گذاری خارجی در الگوی اول از ه صحیح است. سرمایهچارچوب الگوی تنظیمی شد

یک درصد افزایش در است؛ یعنی هر -032/0یب آن برابر دار است و ضر آماری معنی
دهد. همچنین در  درصد تخریب محیط زیست را کاهش می 032/0گذاری خارجی  سرمایه

دار  ماری معنیلحاظ آ گذاری خارجی بر تخریب محیط زیست از الگوی دوم اثر سرمایه
 153/0ریب آن برابر دار بوده و ض نظر آماری معنی نیست. اثر تحصیلات نیز در الگوی اول از

درصد تخریب محیط زیست را  153/0یک درصد افزایش در  تحصیلات است؛ یعنی هر
دهد. این افزایش ممکن است به این دلیل باشد که با افزایش تحصیلات افراد در  افزایش می

یابد. همچنین در  ها گسترش می کرده و این فعالیت خرب محیط زیست اشتغال پیداصنایع م
 دار نیست. لحاظ آماری معنی الگوی دوم اثر تحصیلات بر تخریب محیط زیست از

دار نیست اما در  نظر آماری معنی افزوده سرانه بخش صنعت در الگوی اول از ارزش
دهد یک درصد  است که نشان می 312/0دار بوده و ضریب آن برابر  الگوی دوم معنی

اکسید را  دی  درصد سرانه انتشار کربن 312/0افزوده بخش صنعت   افزایش سرانه ارزش
 دهد. افزایش می

دار است. در الگوی اول ضریب آن  نظر آماری معنی متغیر بیکاری در هر دو الگو از
ط زیست را درصد تخریب محی 042/0است یعنی یک درصد کاهش بیکاری  -042/0



 15 | آماده و صادقی | سی اثر فقر بر کیفیت محیط زیست در کشور های در حال توسعهبرر

 

دهد با  است و نشان می -117/0دهد. در الگوی دوم نیز ضریب بیکاری برابر  افزایش می
تواند  یابد. این امر می درصد تخریب محیط زیست افزایش می 117/0یک درصد بیکاری 

توسعه بیشتر صنایع آلاینده فعال هستند همچنین   حال به این دلیل باشد که در کشورهای در
شود و با افزایش اشتغال  یافته اجرا نمی شدت کشورهای توسعه  محیطی نیز به تمقررات زیس

 کند. ها و تخریب محیط زیست نیز افزایش پیدا می های اقتصادی تولید آلاینده و فعالیت
 

 گیری  بحث و نتیجه. 7
یک از زاویه دید خود به بررسی اثر فقر بر محیط زیست در سالیان اخیر پژوهشگران هر

اند. بعضی  برخی نتایج مطالعات یکدیگر را تأیید و بعضی به نتایج متفاوتی رسیده ته و پرداخ
بر تخریب محیط زیست را تأیید کرده و برخی بالعکس نقش فقرا را  ها نقش فقر  از پژوهش

دانند. هدف اصلی این پژوهش نیز  محیط زیست می کم و ثروتمندان را عامل تخریب 
زیست بود. برای بررسی این مسئله از  گی و تخریب محیط بررسی نقش فقر روی آلود

پژوهش استفاده شد که  عنوان پای؛ الگوی  به( 2019هش مارسون و سابرامانیام )الگوی پژو
محیطی کوزنتس است. فرضیه منحنی  این الگو نیز بر پایه فرضیه منحنی زیست

تولید سرانه ناخالص تحقیق و  وارونه بین  U ای به شکل  محیطی کوزنتس بیانگر رابطه زیست 
های گذشته و اهمیت متغیرهای بیکاری و سرانۀ  آلودگی است. با توجه به پژوهش تولید 
ها به  صنعت برای بررسی اثر این متغیرها بر تخریب محیط زیست، آن افزودۀ بخش  ارزش

محیط عنوان متغیر تخریب  محیطی به از ردپای زیست الگوی پایه اضافه شدند. همچنین 
محیطی برای  های ردپای زیست داده زیست استفاده شد که با توجه به سابقه کم انتشار 

 سرانه تولید کربن محیطی از متغیر  اطمینان از نتایج تخمین علاوه بر متغیر رد پای زیست
زده  تخمین     GMM عنوان متغیر وابسته استفاده شده است و الگو به روش اکسید نیز به دی 

یجه تخمین تأییدکننده اثر فقر بر تخریب محیط زیست است بنابراین انتظار داریم با شد. نت
وضعیت محیط زیست بهبود پیدا کند. همچنین نتایج تأییدکننده فرضیه  کاهش فقر 

گذاری مستقیم  دهد افزایش سرمایه نتایج تخمین نشان می محیطی کوزنتس هستند.  زیست
شود. تحصیلات تأثیر مثبتی رو تخریب  می ت خارجی باعث کاهش تخریب محیط زیس

از دو تخمین و تحصیلات در  افزودۀ صنعت در یکی  محیط زیست دارد. متغیر سرانۀ ارزش
  دارند.  اند و هر دو متغیر ضریب منفی  دار شده نظر آماری معنی هر دو تخمین از
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قی که ازنظر شود که در مناط گذاران توصیه می با توجه به نتایج پژوهش به سیاست
فشار بیشتری قرار دارند. باید توجه بیشتری به  پذیرتر هستند و تحت آسیب محیطی  زیست

کاهش فقر صورت داد تا علاوه بر اثرات مثبت اجتماعی باعث  توانمندسازی افراد جامعه و 
 ای باید تعیین و اجرا گونه ها توسعه به همچنین برنامه بهبود وضعیت محیط زیست نیز شود. 

تواند  گرفته شود و اشتغال سبز می محیطی مناطق هم مدنظر قرار  شود که وضعیت زیست
مردم درباره مخاطرات  یکی از راهکارهای مناسب باشد. همچنین باید به آگاهی بخشی به 

افراد محلی  هم باید توجه شود. کمک به   تخریب محیط زیست و نحوه مدیریت صحیح آن
شود که افراد  دسترسی به اعتبارات خرد هم باعث میوکارهای خرد برای  و کسب

  خود را با تخریب کمتر محیط زیست رشد دهند. وکار  کسب

 تعارض منافع. 6
 ندارد.تعارض منافع 

 سپاسگزاری.  8
نویسنده از حمایت و همکاری معنوی سردبیر محترم، داوران ناشناس و کارشناسان فصلنامه 
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